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Colleghi Delegati,

come previsto dall’art. 17, comma 7 , lettera c) dello Statuto, il Consiglio di
Amministrazione nella seduta del 19 aprile 2006 ha predisposto il conto consuntivo dell’anno 2005,
che sottopone alla Vostra approvazione.

LA STRUTTURA DEL BILANCIO

11 bilancio, secondo una procedura ormai consolidata da qualche anno, & redatto secondo i
principi civilistici, ove applicabili compatibilmente con le finalita istituzionali, in aderenza alle
linee guida € allo schema di bilancio-tipo predisposto dalla Ragioneria Generale dello Stato. Si
compone di tre documenti: due elaborati (Situazione patrimoniale ¢ Conto economico) ed una
rclazione esplicativa (Nota integrativa) che ha la funzione di illustrare i dati di bilancio e di fornire
le informazioni necessarie per una rappresentazione completa e corretta.

La Situazionc patrimoniale ¢ un inventario delle attivita e delle passivita che compongono
il patrimonio dell’Ente alla chiusura dell’esercizio; la differenza tra il totale delle attivita ¢ quello
delle passivita costituisce il patrimonio nctto.

Il secondo documento che forma il bilancio & il Conto economico, nel quale sono indicati i
costi e 1 ricavi di competenza dell’esercizio. La loro differenza costituisce ’avanzo conseguito o il
disavanzo subito. L’avanzo (o disavanzo) di esercizio rappresenta anche I’incremento (o
decremento) del patrimonio netto detcrminato dalla gestione ed ¢ quindi ’elemento che collega il
Conto economico alla Situazione patrimoniale.

L’impostazione generale del bilancio ¢ finalizzata al rispetto dci principi basilari di
chiarezza, veridicitd e correttezza nell’esposizione delle singole poste, tenendo nella dovuta
considerazione le finalita pubblicistiche dell’Ente anche se svolte in ambito privatistico.

LA SINTESI DEI RISULTATI

Il bilancio consuntivo dell’esercizio 2005 presenta i seguenti risultati:

Ricavi € 107.469.118
Costi € 62.718.150
Avanzo d’esercizio € 44.750.968
Di consegucnza il patrimonio netto si modifica come segue:
Riserva legale (art. 1, comma 4, lett. ¢, D.Lgs. 509/94) € 77.004.984
Altre riserve € 308.645.690
Avanzo d’esercizio € 44.750.968
Totale € 430.401.642

Il patrimonio netto, oltre ad esercitare un ruolo fondamentale nell’assicurare il
mantenimento dei delicati equilibri economico-finanziari, rappresenta la determinante principale
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della solvibilita dell’Ente, costituendo quindi la garanzia della futura erogazione dei trattamenti di
pensione nei confronti degli iscritti. Al 31/12/2005 presenta un aumento del 11,60% rispetto a
quello dell’esercizio precedente: cid consente di avere una copertura pari a 10,86 volte le pensioni
in essere al 31/12/2005 (€ 39.617.947), ben al di sopra della riserva legale richiesta dal D.Lgs.
pari a n. 5 annualita delle pensioni in essere al 31/12/1994 (€ 15.400.997); le nostre

509/1994,

riserve attuali sono infatti pari a 27,95 annualita, riferite a tale ultima data.

La tabella ed il grafico di seguito riportati evidenziano 1’incremento del patrimonio netto
nel periodo 1998/2005:

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
207.036.546 | 232.877.417 | 260.559.137 | 287.101.976 | 313.685.240 | 346.109.435 | 385.650.674 | 430.401.642
ANNO 25.840.871 27.681.720 | 26.542.839 | 26.583.263 | 32.424.196 | 39.541.239 | 44.750.968
BASE +12,48% +11,89% +10,19% +9,26% +10,34% +11,42% 11,60%
Analisi dell'incremento del patrimonio netto
Periodo 1998-2005
(valori espressi in migliaia di euro)
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L’esercizio si chiude quindi con un risultato economico in aumento dell’15,88% rispetto al
preconsuntivo 2005, esposto in sede di preventivo 2006, che stimava un avanzo di gestione di €
38.618.000.

La ragione del miglior risultato deve essere ricercata soprattutto nel maggiore apporto
della gestione previdenziale, in particolare dei contributi integrativi. Per maggiore chiarezza si
riporta di seguito la tabella di raccordo fra i dati del consuntivo 2005 e quelli del preconsuntivo.

Preconsuntivo 2005: avanzo economico presunto 38.618.000
Maggiori proventi derivanti da contributi + 2.752.256
Maggiori proventi derivanti da sanzioni ed interessi su contributi + 301.197

Maggiori oneri per pensioni - 67.947

Maggiori oneri per altre prestazioni previdenziali ed assistenziali - 12.698
Maggiori proventi finanziari (al netto delle minusvalenze da GPM) + 4.088.386
Maggiori proventi per canoni di locazione e recuperi da locatari + 7.937
Maggiori costi di amministrazione (compresi ammortamenti) - 120.348
Maggiore saldo altri costi (tributari, finanziari, straord., acc.menti ¢ rettifiche) - 963.582
Maggiore saldo altri ricavi (altri ricavi, proventi straordinari e rettifiche) + 147.767
Consuntivo 2005: avanzo economico effettivo 44.750.968

I RISULTATI DELLA GESTIONE PREVIDENZIALE

Per il 2005 si rileva un leggero incremento della differenza tra ricavi per contributi
(esclusi quelli di maternita, che finanziano la corresponsione delle relative indennita) ¢ le
prestazioni per pensioni, differenza che ha raggiunto I'importo di € 44,6 milioni, a fronte del
corrispondente dato del 2004, pari a € 44,5 milioni. Complessivamente le entrate contributive
registrano un incremento del 4,42% a fronte di un aumento della spesa previdenziale del 9,56 %.

In particolare, se si tiene conto della serie storica relativa agli anni 1996-2005, si puo
notare che in un lasso di tempo di dieci anni il numero delle pensioni complessivamente erogate &
passato da 3.940 a 5.688, con un aumento del 44,37%, mentre la spesa complessiva ¢ cresciuta del
105,5%, passando da € 19,3 milioni del 1996 a € 39,6 milioni del 2005.

I1 dato mostra un diverso andamento nell’analisi per tipologia di pensione erogata: per le
pensioni di vecchiaia e anzianita I’incremento numerico ¢ del 43,98% e quello in termini di spesa
del 117,01%; per le pensioni a superstiti, rispettivamente del 34,00% e 74,26%; per quelle di
invalidita e inabilita del 98,08% e del 110,22%.

La tabella che segue mostra I’andamento delle varic tipologie di prestazioni nel periodo
considerato.
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NUMERO PENSIONI E IMPORTO EROGATO IN MIGLIAIA DI EURO

Rispetto all’esercizio precedente, le pensioni di vecchiaia sono aumentate del 8,41% in
termini numerici e del 10,02% in termini di importi corrisposti; con riferimento alle altre tipologie
di pensione le percentuali sono le seguenti: per ’anzianita rispettivamente +32,5% e +37,41%; per
’invalidita +8,40% e +11,07%; per ’inabilita -2,67% e +2,50%; per 1 superstiti +2,13% e + 4,60%.

Compaiono per la prima volta, come meglio illustrato in nota integrativa, le pensioni da
totalizzazione, liquidate in base all’art. 71 della Legge 388/2000, successivamente abrogato dal
decreto legislativo n. 42/2006, in vigore dal 3 marzo.

Le principali modifiche rispetto alla normativa precedente riguardano: la durata dei
periodi cumulabili, con I'introduzione del limite minimo di 6 anni; il riconoscimento della pensione
di vecchiaia al compimento del 65° anno di eta con soli 20 anni di contribuzione o della pensione di
anzianitd con almeno 40 anni di contributi, indipendentemente dall’etd anagrafica ( il regime
previgente escludeva I’anzianitd e richiedeva per la vecchiaia il raggiungimento dell’eta
pensionabile e dei requisiti contributivi in tutte le gestioni); il metodo di calcolo delle quote, che
diventa quello contributivo, con un correttivo per tutelare le anzianita piu elevate di iscrizione aile
casse professionali e la liquidazione con il sistema di calcolo previsto dalla singola gestione se
all’interno della stessa risulta maturato il requisito contributivo minimo richiesto per il
conseguimento della pensione di vecchiaia.

Per le pensioni in essere al 31/12/2005 si ritiene utile riportare, oltre alla rappresentazione
grafica della composizione percentuale per tipologia sulla base del numero e degli importi erogati,
alcune tabelle che espongono dettagliate analisi per Regione, per classi di eta e per classi di
importo.
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Composizione percentuale del
numero delle pensioni al 31/12/2005

53,728, -
B Vecchian O Anzianita B lpvalidita W inabilita B Superstiti
Composizione percentuale degli
importi delle pensioni al 31/12/2005
66,07%
4.62%
3,78%
2.60% '
22.93%
O Vecchinia O Anzianitd B Invalidita B [nabilita B Superstiti
NLMERO PRESTAZIONI PER CATEGORIA, CLASSE DI ETA' ¢ SESSO
Ch::' di Vecchiaia Anzianita Invalidita Inabilith Superstiti Toule
{anni)
femmine | maschi | femmine | maschi | femmine | maschi | femmine
1 |5 1
N 2 20 |u. 22
840 27 447 | 589
10 20 9271 1988 1.503
1 61 342 549 717
95 55 1937] 28s6| 28w
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ALMERO PRESTAZIONI PER CATEGORIA, CLASSE D'IMPORTO E SESSO
Classi importo Veuehiam Anzianita Tnyalicting Tnaibyilita Superstiti Totale

mensile

maschi | femmine

ANALISI PRESTAZIONT PER CATEGORIA E REGIONE (imports espresso in min di eurs con due decimali)
Vecchiaia Angianita Invalidita Inabilita Superstiti Totale

Regome

Valledaoss | 8] o] | o 0.01
Lombardin ! 2 ; 014 |5
Trenting-A Adig ’ .03 | : 0,01
Frule V. Giulis | . 0.02
Veneto | 1 13 ML 0,08
FEmilig-Romagna | A 1 0.1 m
Torseanu L 2 ! - ~3 015
Lano 0.17
0,05
Marche A ] m 1 0,09
Abnieso ) ] ) - 0,03
Molise ! i ] : . 0,01
Carmpainis . = . 5 32 | 0,18
Husilicam 0,01
Puglin K 0.17

Calabou

Sictha

Sardegna | 5 0,04

1491






