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Un analogo raffronto negli ultimi dieci anni inerente [attivita di
campionamento effettuata dai S.ILA.N., viene illustrato nella Fig. 5. Si nota un
aumento dell’attivita di campionamento rispetto all’anno precedente e, per quel che
riguarda la percentuale di campioni irregolari rilevata, si € registrato un valore piu

alto, ossia il 3,1 % rispetto all’1,8% del 2010.

La distribuzione percentuale delle diverse tipologie di infrazioni riscontrate viene
messa in evidenza nella Fig. 6, dove risulta che la maggior frequenza di irregolarita ¢
rilevata ancora nell’ambito dell’igiene (del personale, delle strutture, HACCP, ecc).

La Fig. 7 fa riferimento ai provvedimenti (amministrativi e di reato) adottati per
I’anno 2011 nei diversi settori.

Questi dati, nel complesso, evidenziano che le maggiori irregolarita notificate dai
S.I.LA.N. coinvolgono principalmente la ristorazione, la distribuzione e I’attivita di

produzione e confezionamento.
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Figura 5 — SIAN: confronto delle attivita di campionamento degli ultimi 10 anni (2002-2011)

Numero di campioni prelevati 75.129 73.853 | 58.013 | 70.548 62.490 57.998 | 45579 | 50.230 | 36.075 | 41.374
Campioni non regolamentari 2.640 2.446 1.903 2.980 1.468 1.655 1.218 1.294 649 1.298
% di campioni irregolari 3.5 33 3.3 4,2 23 29 27 286 1.8 3.1
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Figura 6 = SIAN: distribuzione delle infrazioni rilevate nel 2011

INFRAZIONI 19.205 12.214 1.048 483 427 5.432 38.809

% delle infrazioni

Tipologia e ripartizione delle infrazioni

o 1,1% o 14,0%

| 49,5%

B 1,2%

a27%

| 31,5%

Blgiene generale

Bigiene (HACCP, formazione personale)
EBComposizione

B Contaminazione (diversa da quella microbiclogica)
OEtichettatura e presentazione

OAltro




Senato della Repubblica -20 - Camera dei deputati

XVI LEGISLATURA — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI - DOCUMENTI

Figura 7 - SIAN: provvedimenti adottati nel 2011
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Attivita ispettiva svolta dai Servizi Veterinari (S.V.)

In Fig. 8 sono riassunti i risultati delle attivita svolte dai Servizi Veterinari
pervenuti dalle Regioni e Province Autonome e lo scostamento, rispetto al 2010, delle
unita controllate, del numero di ispezioni e del numero di infrazioni. Anche in questo
caso i dati sono pervenuti da tutte le Regioni. Il riepilogo nazionale € invece riportato
in Fig. 9 e in Fig. 10.

Per quanto riguarda la Regione Toscana i dati si riferiscono a undici AA.SS.LL. su
dodici poiche per la USL 12 della Versilia sono stati forniti i dati aggregati di SIAN e
SV a seguito dell’unificazione interna dei Servizi. Dal modello A inviato dalla regione
Marche si evidenzia che su tredici strutture esistenti, dodici hanno fornito i dati mentre
per la regione Calabria su undici strutture esistenti solo quattro li hanno trasmessi. |
dati relativi ai “Produttori e confezionatori” delle regioni Liguria, Emilia Romagna,
Piemonte e della P.A. di Trento, non sono riportati nella Fig. 8, in quanto sono stati
trasmessi nel flusso separato degli “Stabilimenti riconosciuti”.

Le unita controllate sono state 202.542, il 33,4% di quelle totali segnalate sul
territorio (596.701). L’ 8,8% delle unita controllate sono risultate irregolari durante
le ispezioni (Fig. 10).

La maggior frequenza di queste irregolarita ¢ stata registrata nella categoria dei
produttori e confezionatori che non vendono al dettaglio (20,8%), seguono i settori
della distribuzione (6,8%) e di produttori e confezionatori che vendono
prevalentemente al dettaglio (5,7%).

Confrontando I’attivita ispettiva dal 2002 al 2011 per i S.V., si nota ancora un
decremento del numero delle unita controllate e delle ispezioni effettuate. La
percentuale di unita con infrazioni ¢ pari all’8,8% (Fig. 11).

Dal 2007 il numero dei campioni prelevati ¢ sistematicamente diminuito con
un’unica eccezione per 1’anno 2010. I campioni risultati irregolari sono pressoché
stazionari e pari allo 0,8%, come risulta dalla Fig.12. )

Le Figg. 13 e 14 ed i grafici corrispondenti, analizzano gli stessi parametri

considerati nelle analoghe tabelle per i S.I.A.N e cio¢ la distribuzione delle infrazioni e
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i provvedimenti adottati in ambito amministrativo e notizie di reato.
In particolare, dalla Fig. 13 si nota che anche nel caso dei S.V. il maggior numero di
infrazioni provengono dal settore dell’igiene (del personale, delle strutture,

del’HACCP).

Figura 8 — Servizi Veterinari: Attivita ispettiva svolta dai S.V. nel 2011
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Figura 9 — Servizi Veterinari: Riepilogo nazionale dell’attivita nel 2011
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Figura 10 — Servizi Veterinari: Attivita ispettiva per I'anno 2011
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Figura 11 - Servizi Veterinari: Confronto anni 2002-2011
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Figura 12 — Servizi Veterinari: Confronto anni 2002-2011

S.V. - Attivita di campionamento

==g==Numero di campioni prelevati

S.V. -Campioni Irregolari

=== di campioni iiregolari




Senato della Repubblica -28 - Camera dei deputati

XVI LEGISLATURA — DISEGNI DI LEGGE E RELAZIONI - DOCUMENTI

Figura 13 — Servizi Veterinari: Distribuzione delle infrazioni 2011
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Figura 14 — Servizi Veterinari: Provvedimenti adottati
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ATTIVITA” ANALITICA - Laboratori pubblici

gni anno gli Istituti Zooprofilattici Sperimentali (ILZZ.SS.), le
Agenzie Regionali per la Protezione Ambientale (A.R.P.A.), nonché i Laboratori
di Sanita Pubblica delle ASL istituiti presso alcune Regioni, inviano la sintesi dei
risultati dell’attivita analitica, utilizzando il predisposto Modello B relativo
all’analisi dei campioni.

Tra le infrazioni rientrano quelle relative alle contaminazioni microbiologiche
(da Salmonella, Listeria monocytogenes, o altro), chimiche e di altro tipo (da
micotossine, metalli pesanti, sostanze estranee, ecc.), nonché quelle riguardanti la
composizione (es. presenza di sostanze non autorizzate o in quantitd non
consentita), l’etichettatura e la presentazione (es. non conformita sulla
composizione, presentazioni ingannevoli, ecc.).

Gli alimenti vengono distinti in base alla classe di appartenenza. Citando solo
le categorie che possono porre problemi di interpretazione, abbiamo:

eprodotti lattiero-caseari, esclusi gelati e dessert (indicati nella specifica
categoria);

euova o ovoprodotti, esclusi i prodotti trasformati contenenti uova, come
dessert e salse (citate alle voci corrispondenti);

e grassi e oli, esclusi i grassi del latte (inclusi nei prodotti lattiero-caseari);

e zuppe, brodi e salse, inclusi aceto, mostarda e maionese;

ecrbe e spezie, incluso il sale e i suoi succedanei;

e piatti preparati, inclusi i panini farciti.

Si fa presente che, per quanto riguarda i prodotti di origine vegetale, i risultati
del controllo ufficiale si riferiscono alle analisi volte all’accertamento dei
requisiti igienico-sanitari e alla ricerca di contaminanti diversi dagli

antiparassitari.
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Attivita analitica svolta dalle Agenzie Regionali per la Protezione Ambientale
(A.R.P.A.) e dai Laboratori di Sanita Pubblica (L.S.P.)

Il dettaglio del numero dei campioni analizzati dalle ARPA e dai
Laboratori di Sanita Pubblica, istituiti presso alcune Regioni, e la quantita degli
stessi campioni risultata non conforme, ¢ riportato nella Fig. 15 e relativo grafico
(Fig. 16). I risultati riepilogativi nazionali sono riportati nel Modello B di
rilevazione mostrato in Fig. 17. Le Regioni Emilia Romagna e Molise hanno
incaricato i rispettivi Istituti Zooprofilattici di effettuare le analisi. La Regione
Lombardia non ha invece trasmesso i dati poiché ¢ in corso I’adeguamento dei
tracciati del loro database.

Durante il 2011, sul territorio nazionale sono stati analizzati dalle Agenzie
Regionali per la Protezione Ambientale e da Laboratori di Sanita Pubblica, un
totale di 21.244 campioni di alimenti e bevande, di cui 381 sono risultati non
regolamentari, evidenziando una percentuale di irregolarita del 1,8%. Un
raffronto dell’attivita analitica negli anni dal 2002 al 2011, schematizzato nella
Fig. 18, mostra una netta diminuzione del numero di campioni analizzati nel
2010 e nel 2011. Tale diminuzione ¢ in parte attribuibile al fatto che le analisi
degli alimenti di origine vegetale non trasformati, sono state trasferite agli
I.ZZ.SS. con il D.M. del 27 febbraio 2008. Nella Fig. 19 (e relativo grafico),
viene schematizzata la distribuzione delle irregolarita riscontrate per tipologia di
infrazione. Esse hanno interessato principalmente le contaminazioni
microbiologiche diverse da quelle dovute a Salmonella e Listeria monocytogenes
e, in misura minore, le contaminazioni chimiche soprattutto da micotossine.

La Fig. 20 mostra il numero di campioni analizzati per le diverse classi di
alimenti e il numero (con relativa percentuale) di quelli risultati irregolari per
tipologia di alimento.

Limitatamente alle classi di alimenti, il maggior riscontro di non conformita sui
campioni analizzati ¢ stato rilevato sui cereali e prodotti della panetteria.

Quanto esposto dalla Fig. 20 viene anche illustrato graficamente.
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